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Erw~gungen psychologischer Art sind vom gerichts~irztlichen Sach- 
�9 -ersti~ndigen in der groSen Mehrzahl der zur Begutachtung vorliegenden 
kriminellen SchuBverletzungen anzusteUen und es kommt mir im Fol- 
genden darauf an, einzelne besonders pr~gnante Fhlle dieser Art hervor- 
zuheben. Wenn aueh  in unserer Praxis so ziemlich jeder Fall seine 
eigene Note hat, so lassen sich doch aus den yon mir ausgewiihlten Fiillen 
verallgemeinernde Sctfltisse ziehen. 

Im grol3en und ganzen scheiden reinc Mordtaten mit der SchuBwaffe 
ffir unser Thema aus. Hicr hat der TSter sich mit der Waffe vertraut  
gemacht und der bewuBte Wille l~Bt, wie er klar aus der Tat  selbst 
hervorgeht, im allgemeinen sehwierigere Probleme und Fragestellungen 
ftir die gerichtsi~rztliehe Beurteflung selten entstehen. Anders liegt es 
bei der fahrli~ssigen T6tung oder KSrperverletzung mit der SchuBwaffe, 
welter in den F~llen yon riehtiger oder vermeintlicher oder excessiver 
Notwehr und in denen des Totschlags. Hier fehlen klar herausgear- 
beitete Motive in der Itandlung des Ti~ters und hier muB der Gerichts- 
arzt dureh das psychologisehe Erfassen des ganzen Geschehens dem 
Laien- und auch dem gelehrten Riehterkollegium zu Hilfe kommen. 

Es ist nieht nur die gTol~e Verbreitung der SchuBwaffen, sondern es 
sind aueh die Vielzahl der einzelnen Waffenkonstruktionen oder Fehl- 
konstruktionen, deren Einzelheiten yon Fall zu Fall dem Gericht klar- 
gelegt werden miissen. Man kommt so also zu einer n~heren Umschrei- 
bung des Themas, welches man auch kurz dahin fassen k6nnte, wie 
steht es mit dem Verh~ltnis des T~ters zu der jeweils gebrauchten Schul~- 
waffe. Beim Messer, beim Bell, bei der Anwendung eines anderen groben 
Instrumentes liegen die Dinge einfach. Wie ein Messer usw. geftihrt 
werden mul3, weiB ein jeder. Bei der Sehuf~waffe ist das nicht so. Hier 
ist jedesmal die gesamte psychische PersSnlichkeit des Ti~ters zu analy- 
sieren; seine Affektlage, seine Waffenkenntnis miissen bei der durch die 
SehuBwaffe hervorgerufenen Blut tat  in das reehte Licht gertiekt werden. 
Gewi$ liegen aueh bei vielen kriminellen Sehuf~verletzungen solehe 
psychologischen Zusammenhiinge einfach. Ein Gutsbesitzer ~drd be- 
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droht  yon streikenden Landarbeitern, er zieht seinen Revolver, ent-  
siehert ihn und wehrt sieh seiner Haut.  Hier ist es einfaeh Sache des 
Geriehts, festzustellen, ob der Gebraueh der Sehul3waffe bereehtigt oder 
nieht berechtigt war. 

Ganz anders aber liegen die Binge -- und es lassen sieh dabei im 
wesentliehen vier Typen unterscheiden -- wenn es sieh um die Auf- 
klt~rung insofern strittiger Verht~ltnisse handelt, als etwa eine zeugenlose 
Tat  zu beurteilen ist, oder wean es sieh bei den beiden Parteien um nicht 
16sbare Widersprtiche handelt. Einer zweiten Gattung psyehologischer 
Erw~gung gehSren die F~lle an, wo der Sehiitze vorher t~tlieh angegriffen 
worden war, eine Verletzung erlitt und w o es  sieh nun darum handelt, 
zu entscheiden, war er zum Gebrauch der Sehul~waffe berechtigt oder 
nieht und wenn er das Mal~ der Selbsthilfe ganz offenbar iibersehritten 
hat te  --  das w~re Fall drei -- lag in der Art der vorher erlittenen Ver- 
letzung ein derartiges Moment, da$ der w 51 Str.G.B. ihm zugute ge- 
rechnet werden kann. Viertens werden sich unsere psychologisehen 
Erw~tgungen nach wieder einer andern Riehtung zu bewegen haben, 
wenn etwa bei einer fahrlassigen Handlung eine ganz besonders kon- 
struierte SchuBwaffe mit der der T~ter vielleieht nieht vertraut  sein 
konnte oder deren Eigenart er sich nieht bewuBt sein konnte, die 
Tat  veranlal]te. 

Es gibt noch eine grofie Reihe anderer Momente, die gerade bei sol- 
chen Fahrl~ssigkeiten und angeblichen Notwehrdelikten allen m6g- 
lichen psyehologischen Erw~gungen notwendigerweise Platz maehen 
miissen. Die Frage nach Selbstmord oder fremdem oder eigenem fahr- 
l~ssigen Versehulden z. B. gehSrt hierher. Weiterhin, wieweit ein fahr- 
l~tssiges Versehulden vorliegt, z. B. bei iibermiitigen Spielereien mit der 
SchuBwaffe oder bei der Abgabe yon Drohsehiis~en, die an und fiir sieh 
nicht treffen sollten, wenn der T~ter etwa im Dunkel der Nacht die 
Ortlichkeit nieht iibersieht und wenn dann die Frage entsteht, wieweit 
war er imstande die 0rtlichkeit doch zu iibersehen und richtig einzu- 
seh~tzen, wenn dann ein Ungliiek eingetreten war. Immer handelt es 
sieh fiir den Geriehtsarzt um das sorgf~ltige Abw~gen und Miteinander- 
inbeziehung bringen, wenn er das MaB des Verschuldens eines T~ters auf 
die richtige Linie zuriicldfihren will, um die genaue Beachtung yon 
3 Punkten.  Das ist einmal die 0rtlichkeit, in der sich die Szene ab- 
spielte und dabei ist auch Jahreszeit, Licht und Witterung zu berilek- 
sichtigen, sodann hande!t es sieh um die Beurteilung des T~te~s und 
seiner Seelenverfassung bei Veriibung der Tat  und schlief~lich und nleht 
zum allergeringsten in - der genauen Untersuchung und Kenntnis der 
benutzten Sehufiwaffe. 

Was den letzten Punkt  anlangt, so mul~ vom Geriehtsarzt immer wie- 
der darauf gedrungen werden, da$ ihm die Sehul~waffe im unverhnderten 
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Zus t and  zur  Unte r suchung  vorgelegt  wird  und  wel ter  is t  es Aufgabe  des  
un te r r i ch t l i chen  Einwirkens  auf S tuden t en  und  Jur i s ten ,  alle diese 
technisch  psychologischen F r a g e n  mSglichst  wei ten  Kreisen,  die mi~ de r  
Aufkli~rung und  Behand lung  solcher kr imine l len  F~lle zu tun  haben ,  
e ingehend zu erl~utern.  

Man erlebt da vom Arzt und Juristen ganz sehiefe und unhaltbare Auf- 
fassungen. So stellte ein Arzt folgende merkwiirdige Hypothese auf: Ein Knecht 
war yon seinem Herrn, den er vorher tatlich angegriffen hatte, ersehossen worden. 
Der Tiiter sag*e, ihm sei die Flinte im Handgemenge losgegangen; der Erschossene 
zeigte aber eine Streuung der Schrote, die auf etwa 15 m Entfernung hinwies. 
Dann babe eben der Ersehossene, nachdem er seinen Angriff auf den Tater voll- 
fiihrt habe - -  so fiihrte der als Sachverstandige vernommene Arzt aus - -  sieh so 
schnell zur Flucht gewandt, dab der noch eben Angegriffene sehoB, als der Tater 
noch bei ibm stand, aber infolge der Schnelligkeit seines Fortlaufens den SchuB 
aus der bei der Sektion ermittelten Entfernung erst erhalten habe! Ich verzichte 
auf ein weiteres Anfiihren soleher ,,Sachverst~indigen"-Bekundungen seitelm der 
:6rzte, sog. Schiel~sachverstandiger usw. 

W e n n  ich nun  auf einzelne Fitl le n~ther eingehe, so muB ich na me n t -  
l ich auf den  3. P u n k t  yon  oben, auf die Verhit l tnisse der  SchuBwaffe 
besonders  zu sprechen kommen ,  denn  gerade  d a  zu zeigen, wie sich d ie  
e inzelnen Besonderhe i ten  in Verb indung  mi t  der  Begu tach tung  des  
Tit ters u n d  der  0 r t l i c h k e i t  zum vollen Bride des geschehenen Vorfal ls  
ab runden ,  habe  ich  mir  b ier  zur  Aufgabe  gemaeh t .  Man  da f t  es sieh d a  
freflich als Ger ich tsa rz t  n ich t  verdriel3en lassen, sich auf ein waffen- 
technisehes Gebie t  zu begeben,  welches ansche inend  vom arz t l ichen  
Denken  und  Hande ln  rech t  wel t  en t fe rn t  ist .  Aber  ich habe  die No t -  
wend igke i t  daf t i r  immer  und  irnmer wieder  bewiesen e rha l ten  und  ich 
be tone  es nochmals ,  da[~ wir  hier  auf rein k r imina l i s t i schem Gebie te  
als biologisch gu t  durchgebi lde te  Naturwissenschaf t l e r  im Dienste  d e r  
Rechtspf lege  Aufkl~irung zu verr ichten ,  uns n ich t  zu scheuen brauchen ,  

I n  dem j e t z t  yon  mir  geschi lder ten  Fal le  zeigte es sich, dab  die ro l l ,  
z iehenden  U n t e r b e a m t e n  und  der  die Unte r suchung  f t ihrende R ic h t e r  
es an  dem fiir diese I) inge no twendigen  Verst i tndnisse fehlen liel3en. 

Ein Btidner mit seiner Sehwester kommt mit einem atten Dorffeinde und 
�9 dessen Sohn am dunklen Abend auf freiem Felde ins ttandgemenge. Dabei erhalt 
der Biidner, d e r m i t  seinem Sohne dem Geschwisterpaare angeblich aufgelauert 
hatte, 3 Schiisse, einen SehuB durch den reehten Lungenoberlappen, einen Milz- 
bauchschuB und einen HerzschuB. Sonst wies die Leiche keine Spuren einer 
vorangegangenen Priigelei auf, wi~hrend der Tater sowohl wie seine Schwester, 
als aueh der Sohn des Ersehossenen die unzweifelhaften Spuren erheblieher Stock- 
sehlage und dergleichen zeigten. Der Vorgang wird nun yon beiden Parteien 
ganz verschieden geschildert. Der Sohn des Erschossenen sag* aus, dab der Tater 
auf seinen Water ohne jeden Grund schoB, nur weil er ihn zur Rede stellte, dab 
er ihm eben einen Stein in sein Weizenfeld geworfen habe. Der TAter und seine 
Schwester behaupteten dagegen, dab sie yon Vater und Sohn unvermutet an- 
ge~iffen wurden und dab er in der Notwehr geschossen habe. Beide Darstellungen 
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miissen falseh sein. Es fanden sieh keine NahsehuBzeichen an der Kleidung des 
Erschossenen bei Bauch- und HerzsehuB; web1 aber bei dem Lungensehufl und 
hier fiberwog der Pulversehmaueh an der Einsehuflstelle am Brustaussehnitt des 
Hemdes so fiber einige wenige Pulverk6rnchen, dal3 der 8chub aus sehr grol3er 
Nahe abgegeben worden sein mul~te. 

Ich gab also mein Gutachten dahin ab, dal~ der Ersehossene dem Tater dieht 
auf den Leib rfiekte, da$ dieser sofort sehoB, ihm den Lungensehu$ versetzte, 
worauf tier Getroffene mehrere Schritte zurfiekwich und trotzdem veto Tater 
noeh die beiden anderen t6dliehen Sehfisse erhielt. ])ann erst kam es zur Priigelei 
zwischen dem kraftigen Sohne des Ersehossenen und dem Tater und dessert 
Sehwester. Der Tater ~b t  nun an in heftiger Erregung gehandelt zu haben und 
gar nieht zu wissen, wie oft und auf wen er gesehossen babe. Die benutzte 7,65 mm- 
Pistole (System Walther~ fa6t im ganzen 9 Patronen. Die Sehwester hatte sie 
nach der Tat im Dunghaufen versteekt und es fanden sieh im l~ahmen noeh 3 Pa- 
tronen und eine nieht abgesehossene im Lauf. Demnach hatte der Tater im H6ehst- 
falle 5 Schul~ abgegeben und nun war 1eider deswegen niehts darfiber auszusagen, 
ob er freiwillig aufgeh6rt hatte zu schiegen, oder ob eine Ladehemmung oder ein 
Patronenversager vorgelegen hatte, weft mir die Waffe nieht in dem Zustande 
fibergeben wurde, in dem sie gefunden war. Zunaehst hatte einmal der Landjager 
die im Lauf befindliehe Patrone absehieSen wollen und dann hatte der Bfiehsen- 
reacher diese Patrone, die wie die ganze Waffe in der Jauehengrube stark ver- 
unreinigt worden war, mit grober Gewalt unter Verletzung der Patronenhiilse 
entfernt. Es besagte also der Bolzeneindruck im Ziindhfitchen nichts mehr dar- 
fiber, ob bei der Tat ein Patronenversager vorlag und die Patronenhfilse darfiber 
nichts mehr, ob der Tater aus Grtinden einer Ladehemmung nieht mehr hatte 
weiterschieBen k6rmen. Fast immer namlieh werden bei Ladehemmungen die 
Messingpatronenhfilsen zerkratz~. Wie wertvoll abet gerade die Feststellung ge- 
wesen ware, ob tier Tater freiwillig mit SchieBen aufh6rf~ oder dazu dureh ein 
Versagen der Waffe gezwungen war, liegt bei tier Saehlage ja ohne weiteres auf 
tier Hand. Die Anklage lautete auf Mord, es wurde jedoch infotge meines Gut- 
achtens ira wesentliehen Notwehr angenommen und der Angeklagte freigesprochen. 

Die n~chste Begebenheit  b r ing t  mehr ein allt~gliches Problem,  
welches aber  doch auSerordentl ich schwer zu 15sen ist. 

I-Iier handelt es sieh um einen alteren jagderprobten Landwir~, der tatlieh 
yon einem Dieb angegriffen wurde und dabei einen heftigen Faustsehlag auf die 
Nase erhalten hatte. Er schol~ darm hinter dem Dieb her und traf ihn aus einer 
gr6geren Entfernung t6dlieh mit einer Sehrotflinte. Bei seiner Vernehmung sagte 
er aus, dab er gar nieht wisse, wie er zum Sehu$ gekommen sei. Dem stand frei- 
lieh alas an einem dunlden Abend und aus einer Entfernung yon mindestens 15 m 
erzielte gute Sehu6resultat entgegen. Der Faustschlag hatte beiderseits blutig 
unterlaufene Augen und eine gesehwoUene Nase mit zerbroehenem Nasenbein 
zur Folge gehabt, war also sicherlieh sehr heftig gewesen. Ieh babe mein Gut. 
achten bier dahin abgegeben, da$ der Tater als alter gager im Waffengebraueh 
so gewohnt war, da$ bei ibm tatsaehlich ein rein instinktives, ffewissermaflen im 
Unterbewufltsein ausge/i~hrtes Zielen und Schleflen angenommen werden k6nne und 
dab er mit erheblieher Wahrseheinliehkeit - -  der Schul3 war nur wenige Sekunden 
naeh Erhalt des Schlages gefallen - -  sieh doeh ia einer derartigen momentanen 
Verwirrung befunden habe, da6 der Sirra des w 51 Str.GB. bei ibm zutrafe. Bei 
der Verhandlung wurde Notwehr nicht angenommen und der Tater gemaB w 51 
Str.GB. freigesprochen. 
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Dieser Fall gab mir iibrigens Veranlassung, noch einmal die Sicher- 
iheit durch Probeschiisse festzustellen, mit der wir die Entfernung eines 
Schrotschusses festlegen kSnnen. Ich erzielte dabei folgende Resultate: 
Sowohl das Kaliber der Schrotpatronen, weiterhin die SchrotkorngrSfle 
and auch ob rauchschwaches oder Schwarzpulver zur Verwendung ge- 
langt, ebenfalls auch die versehiedenen Systeme der Schrotflinten, zeigen 
hinsichtlich der einzelnen gleich n~her zu besehreibenden Tatsachen 
ziemlieh belanglose Unterschiede. ])as sou natiirlieh nieht davon Ab- 
stand nehmen lassen im einzelnen Falle mit der gleichen Munition und 
der gleichen Waffe zur Aufkl~rung der genannten Tatsaehe Probesehiisse 
abzugeben, wie das ja allgemeine gerichts~rztliehe Regel ist. Folgendes 
soil vielmehr nut allgemeine Richtlinien zun~chst geben ffir die erste 
fiir die weitere Untersuchung des FaUes so iiberaus wichtige Begut- 
achtung. Es liegen dafiir 3 verschiedene Unterlagen vor, die -- in 
richtiger Wiirdigung ihres Nebeneinandervorhandenseins oder nicht -- 
doch recht genau eine Entfernung aus der Beschaffenheit des beschosse- 
hen Objektes bei Schrotjagdflinten feststellen lassen. Wir linden Nah- 
schuBzeichen bis rund 21/2 m. Ehe dann die Schrotladung einen gleich- 
m~Big verteilten Streukegel erreicht hat, vergehen ungef~hr 5 m; bis 
dahin bleibt die Hauptmasse der Schrote noch zusammengeballt als 
sog. Zentralfeuerstrahl. Schon vorher weichen zwar einzelne Schrote 
nach der Peripherie davon ab, aber die Masse der zusammengeballten 
Schrote verursacht am beschossenen Objekt eine zusammenh~ngende 
grSBere Wunde, um welche sich die einzelnen schon vorher abgewichenen 
Schrote als Einzeleinschl~ge linden. Von 5 m aufw~rts nimmt der 
Streukegel mit ann~hernd gleichm~l~ig verteilten Schroten dann eine 
immer grS~ere Fl~che ein und nur die Zahl und GrSl~e der Einzelein- 
schl~ge l ~ t  Unterschiede in der benutzten SchrotgrSi3e und dem Kaliber 
der Schrotpatronen erkennen. Sog. Wtirgebohrung (Shocborel~ufe) 
macht sich erst in dem Zusammenhalten der Sehrote in grSBerer als 5 m 
Entfernung bemerkbar. 

Einmal habe ich in einem Falle, in dem offenbar alle Schrote in einem 
Obersehenkel sich befanden und woes zur Identifikation der benutzten 
Munition nicht auf das Kaliber des einzelnen Schrotkornes ankara, 
sondern auf die Zahl der Schrote, die betreffende Partie der Leiche ent- 
nommen, mit Antiformin aufgelSst und so alle Schrote linden kSnnen. 
Man h~tte dasselbe Resultat aueh durch eine RSntgenaufnahme erzielen 
kSnnen, doch schien mix dieser Weg bier weniger ang~ngig, weil viele 
grSbere Knochensplitter u. U. einze]ne Schrote im Bilde h~tten ver- 
decken kSnnen. 

Im Zusammenhange dieser Arbeit streife ich nur kurz die Wichtig- 
keit der genauen Ausmessung der HShe eines Einschusses an der Leiche. 
Ich konnte vor kiirzerer Zeit bei einem j ugendlichen, fahrl~ssigen Sehtitzen 
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die ihn entlastende Feststellung machen, dab die getroffene Person, 
die ungewShnlich klein war, infolge der auBergewShnlichen L~nge des 
T~ters einen tSdlichen Schul3 in der Nierengegend erhielt, t rotzdem der 
unglficldiche Schiitze die Waffe beim Entladen des Gewehrs jagdgerecht 
mit  der Mfindung nach unten gehalten hatte.  Die Untersuchung des 
Jagdgewehres ergab dabei noch den den Schiitzen ebenfalls entlastenden 
Umstand,  dal3 der Mechanismus zum Aufklappen der Doppelflinte be- 
sonders schwer zu bet~tigen war und ein Abweichen der Gewehrmfindung 
in Richtung der Getroffenen, die der T~ter anf~nglich nicht innegehalten 
hatte,  bewerksteUigte. Welter kam noch dazu, dab die zwar automati-  
sche Sicherung des gagdgewehres durch eine besondere Schw~che der 
Feder daffir besonders leicht unwillkorlich zur Entsicherung kommen 
konnte. 

BIach einer etwas anderen l~ichtung bewegen sich die waffenteehni- 
schen Untersuchungen in folgendem Falle: Hier hat te  ein Wirtschafts- 
eleve in allerdings hSchst leichtsinniger Weise aus einer Bodenluke m i t  
einer modernen Repetierpistole aus fiber 90 m Entfernung auf die 
Landstral3e geschossen, wo sich gerade ein gunge befand. Die yon dem 
T~ter gemaehte Angabe, nur zuf~llig in der Richtung des tSdlich getroffe- 
nen Jungen auf ein ferneres Ziel schiel3en haben zu wollen, wurde ihm 
anf~nglich nicht geglaubt. Ich wies aber darauf lain, da$ alle modernen 
Repetierpistolen im Gegensatz zu gut durchkonstruierten amerikanischen 
Drehrevolvern (System Cold), well der Schaft zu rechtwinklig gegen den 
Lauf angebracht  ist, zu kurz sehiel3en und so der ungliickliche Zufalls- 
treffer, for den ja aueh schon die for eine kurzl~ufige Pistole ffir ein 
so sicheres Zielresultat zu weite Entfernung sprach, entstanden sei. 

Auch der jetzt  zuletzt anzuffihrende Fall bringt ein Beispiel zur 
Beurteilung des Grades vorliegender Fahrlhssigkeit: 

Ein alter gedienter Unteroffizier, Mitglied des Wasserschutzes, erschol3 einen 
g~ten Bekannten abends beim Entladen seiner Dienstwaffe. Es handelte sich um 
ein neues System, eine Ortgies-PZstole. Im Prinzip eine automatische Pistole, 
wie alle die verschiedenen Repetierpistolen, ist die Frage der Sicherung gegeniiber 
den landlaufigen Pistolen neuartig gel6st. Diese haben alle einen Sicherungsflfigel 
oder Haken, dutch den der Abzugsbiigel, wenn die P~trone im Lauf ist, festgehalten 
wird. Die hier in Frage kommende Waffe hat nur seitlieh einen Driicker, wird 
dieser bet~tigt, so springt an dem in der Hob]hand liegenden Teil des Pistolen- 
sehaftes ein Sicherungsbiiget vor, der dann ein Abdriicken nicht ohne weiteres 
erm6glieht. Fat3t man aber die Pistole wie gewShnlieh und driiekt - -  den Zeige- 
finger am Abzug - -  den Sehaft kr~ftiger in der Hob]hand, so kann man den hin- 
teren Sieherheitsbiigel hineindriieken und den Sehul3 16sen. Ein versehentliehes 
Losgehen in der Tasche z. B. wird trotzdem verhindert, wolff aber hat diese Ein- 
riehtung den Vorzug, dab trotz Sieherung lediglich dutch festes Umklammern 
des Schaftes ein Sehul~ gelSst werden kann. Dutch diese Konstruktion ist er- 
reicht, dal3 beim pl6tzlieh nStig werdenden Waffengebrauehe nicht dureh die Siche- 
rung die Waffe nutzlos wird. Hier hatte der fahrl~ssige Sehiitze diese neuartige 
Pistole erst am Morgen des gleichen Tages erhalten ohne genaue Instruktion 
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dariiber; er hatte sich im festen Glauben befunden, dab der im Lauf befindliche 
Schul3 gesicher~ sei und hatte nach dem Herausnehmen des Laderahmens nut 
eben lest in der beschriebenen Weise den Pistolenschaft umklammert und so den 
SchuB abgefeuert. Ich habe mein Gutachten bier dahin abgegeben, dab das MaB 
der Verantwortlichkeit flit den Schiitzen bier nut sehr gering zu rechnen sei und 
dab selbst ein alter Soldat mit dieser neuartigen Konstruktion nicht ohne weiteres 
vertraut sein konute. Das Veffahren gegen den T~ter ist daraufhin eingestellt 
worden. 

Die Zahl solcher sei es mehr waffentechnischer, sei es mehr psycho- 
logischer Tatsaehen und Momente l~Bt sich unschwer vergr6Bern. Die 
Absicht meiner VerSffentliehung ist erreieht, wenn diese keineswegs 
in notwendigem Umfange vorhandenen Kenntnisse und VorsteUungen 
in einen grSBeren Kreis als Sachverstkndiger t~tiger Arzte und unter- 
suchungsfiihrender und aburteilender Richter gelangt. 


